Proyecto PIS 2013 Grupo 10
DUSA

Informe de Verificación de Documento

Versión 2.0
Historia de revisiones

	Fecha
	Versión
	Descripción
	Autor

	08/09/2013
	1.0
	Creación del documento
	Alexandra Castelli

	16/09/2013
	2.0
	Modificación 
	Alexandra Castelli

	 
	 
	 
	 

	 
	 
	 
	 


Contenido

31.
Identificación del Documento a ser verificado


31.1.
Objetivo de la verificación


31.1.1.
Aspectos del documento a ser verificados


31.1.2.
Verificación de la versión anterior


31.2.
Errores encontrados


31.2.1.
Error 1


32.
Identificación del Documento a ser verificado


32.1.
Objetivo de la verificación


32.1.1.
Aspectos del documento a ser verificados


42.1.2.
Verificación de la versión anterior


42.2.
Errores encontrados


42.2.1.
Error 1


42.2.2.
Error 2


42.2.3.
Error 3


42.2.4.
Error 4


42.2.5.
Error 5


43.
Identificación del Documento a ser verificado


43.1.
Objetivo de la verificación


53.1.1.
Aspectos del documento a ser verificados


53.1.2.
Verificación de la versión anterior


53.2.
Errores encontrados


5No se encontraron errores.


54.
Identificación del Documento a ser verificado


54.1.
Objetivo de la verificación


54.1.1.
Aspectos del documento a ser verificados


54.1.2.
Verificación de la versión anterior


54.2.
Errores encontrados


55.
Identificación del Documento a ser verificado


55.1.
Objetivo de la verificación


65.1.1.
Aspectos del documento a ser verificados


65.1.2.
Verificación de la versión anterior


65.2.
Errores encontrados


66.
Identificación del Documento a ser verificado


66.1.
Objetivo de la verificación


66.1.1.
Aspectos del documento a ser verificados


66.1.2.
Verificación de la versión anterior


66.2.
Errores encontrados


66.2.1.
Error 1


66.2.2.
Error 2


76.2.3.
Error 3







Identificación del Documento a ser verificado

Documento verificado: Especificación de Requerimientos de Software (Versión 3.2)
Área a la que corresponde el documento: Requerimientos

Responsable de su realización: Gastón Rosas
1.1. Objetivo de la verificación

Verificar que el documento sea consistente y entendible. El documento      debe tener un nivel aceptable de calidad.
1.1.1. Aspectos del documento a ser verificados

Ser consistente: Deben estar especificados y separados los requerimientos funcionales de los no funcionales.

Ser entendible: Se debe entender correctamente lo que el documento expresa y sin ambigüedades, además debe ser fácil de leer.

Ser verificable: Debe ser posible verificar cualquier requerimiento (funcional o no funcional presentado en dicho documento.
1.1.2. Verificación de la versión anterior

      Solo había de falta de información. 
1.2. Errores encontrados

1.2.1. Error 1

Descripción: Se hace referencia un documento pero no se idica que versión del mismo utilizar.
Ubicación: Introducción -> Referencias
Nivel de gravedad: Menor
Sugerencia de corrección: cambiar la referencia para que además del nombre del documento indique la versión del mismo.
2. Identificación del Documento a ser verificado

Documento verificado: Modelo de Casos de Uso (Versión 3.1)
Área a la que corresponde el documento: Requerimientos

Responsable de su realización: Elisa Sanguinetti
2.1. Objetivo de la verificación

Verificar que el documento sea consistente y entendible. El documento debe tener un nivel aceptable de calidad.

2.1.1. Aspectos del documento a ser verificados
Ser consistente: Cualquier referencia que se haga sobre otros casos de uso debe ser correcta, y en caso que haya relación entre distintos casos de uso, la misma debe ser consistente.

Ser entendible: Se debe entender correctamente lo que el documento expresa y sin ambigüedades, además debe ser fácil de leer. Es de vital importancia este ítem, dado que una referencia importante para muchas de las tareas a lo largo de todo el proyecto.

2.1.2. Verificación de la versión anterior

 
Se detectó la falta de flujos alternativos en los casos de uso y la precondición de que 
2.2. Errores encontrados

2.2.1. Error 1
Descripción: Error en la numeración en el flujo 2.3.3.7 
Ubicación: Quitar permisos a Rol -> Flujo de evento principal 
Nivel de gravedad: Menor
Sugerencia de corrección: Cambiar la llamada al flujo alternativo 2.3.3.5.
2.2.2. Error 2
Descripción: Error en la numeración en el flujo 2.3.4.2.4 

Ubicación: Quitar permisos a Rol -> Flujo de evento alternativos

Nivel de gravedad: Menor

Sugerencia de corrección: Cambiar la llamada al flujo principal 2.3.3.3.
2.2.3. Error 3

· Descripción: Falta la precondición “Se debe iniciar sesión previamente en el sistema.” 

Ubicación: Bloquear Usuario -> Pre-condiciones
Nivel de gravedad: Menor

Sugerencia de corrección: Agregar dicha precondición.
2.2.4. Error 4

· Descripción: Error en la numeración de los eventos alternativos. 

Ubicación: Dar de baja Usuario -> Flujo de eventos alternativos

Nivel de gravedad: Menor


Sugerencia de corrección: Modificar la numeración.

2.2.5. Error 5

· Descripción: Error en la numeración de los criterios. 

Ubicación: Realizar nuevo Pedido -> Descripción

Nivel de gravedad: Menor


Sugerencia de corrección: Corregir la numeración de los criterios de búsqueda.
3. Identificación del Documento a ser verificado

Documento verificado: Descripción de la Arquitectura (Versión 1.0)

Área a la que corresponde el documento: Diseño
Responsable de su realización: Carlos Vélez
3.1. Objetivo de la verificación

Verificar que el documento sea consistente y entendible. El documento debe tener un nivel aceptable de calidad.

3.1.1. Aspectos del documento a ser verificados

Ser consistente: Los diagramas presentados deben respetar la realidad tal cual fue definida.

Ser entendible: Se debe entender correctamente lo que el documento expresa y sin ambigüedades, además debe ser fácil de leer.

3.1.2. Verificación de la versión anterior

 No existen verificaciones previas de este documento.

3.2. Errores encontrados

No se encontraron errores. 
4. Identificación del Documento a ser verificado

Documento verificado: Plan de Integración de la Iteración (Versión 1.0)

Área a la que corresponde el documento: Implementación

Responsable de su realización:
Gastón Giménez

4.1. Objetivo de la verificación

Verificar que el documento sea consistente y entendible. El documento debe tener un nivel aceptable de calidad.

4.1.1. Aspectos del documento a ser verificados
Ser consistente: el documento debe estar consistente con sus documentos de entrada 

Ser entendible: Se debe entender correctamente lo que el documento expresa y sin ambigüedades. 
4.1.2.  Verificación de la versión anterior

No existen verificaciones previas de este documento.

4.2. Errores encontrados

No se encontraron errores, pero se detectó un posible riesgo técnico para verificación. El documento menciona que el subsistema "Persistencia DUSA" corresponde a una base de datos instalada localmente que simula la base de datos real en DUSA, a la que todavía no es posible accederlo. Esto implica que desde el punto de vista de verificación se puede verificar un comportamiento que no sea el mismo cuando se usa la base real de DUSA.
5. Identificación del Documento a ser verificado

Documento verificado: Modelo de dominio (Versión 2.0)

Área a la que corresponde el documento: Requerimientos

Responsable de su realización: Gastón Rosas

5.1. Objetivo de la verificación

Verificar que el documento sea correcto, consistente, entendible y con un nivel aceptable de calidad.
5.1.1. Aspectos del documento a ser verificados

Ser consistente: el documento debe estar consistente con sus documentos de entrada.
Ser entendible: se debe entender correctamente lo que el documento expresa y sin ambigüedades. 

5.1.2. Verificación de la versión anterior

   No existen verificaciones previas de este documento.
5.2. Errores encontrados

          No se encontraron errores.
6. Identificación del Documento a ser verificado

Documento verificado: Modelo de diseño (Versión 1.1)

Área a la que corresponde el documento: Diseño
Responsable de su realización: Mathias Duarte
6.1. Objetivo de la verificación

Verificar que el documento sea correcto, consistente, entendible y con un nivel aceptable de calidad.
6.1.1. Aspectos del documento a ser verificados

Ser consistente: Que el contenido del documento sea fiel a lo que hace referencia. 
Ser entendible: Se debe entender correctamente lo que el documento expresa y sin ambigüedades, además debe ser fácil de leer.

6.1.2. Verificación de la versión anterior

   No existen verificaciones previas de este documento.
6.2. Errores encontrados

6.2.1. Error 1

Descripción: Inconsistencia entre el nombre del archivo y la versión del   documento.
Ubicación: Título 

Nivel de gravedad: Menor
Sugerencia de corrección: Corregir el titulo para que quede consistente con el nombre del documento. 

6.2.2. Error 2

Descripción: La descripción de Persistencia DUSA no estaba consistente con el Glosario.
Ubicación: Diseño de Subsistema -> Subsistemas específicos -> Persistencia DUSA
Nivel de gravedad: Menor

Sugerencia de corrección: Corregir la descripción para que quede consistente con el glosario.
6.2.3. Error 3

Descripción: La descripción de Persistencia Web no estaba consistente con el Glosario.

Ubicación: Diseño de Subsistema -> Subsistemas específicos -> Persistencia Web

Nivel de gravedad: Menor

Sugerencia de corrección: Corregir la descripción para que quede consistente con el glosario.  
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